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基于定性趋势分析的气流床水煤浆
气化炉烧嘴运行状态诊断

李姗姗，龚　 岩，郭庆华，于广锁
（华东理工大学 洁净煤技术研究所，上海　 ２００２３７）

摘　 要：气流床水煤浆气化技术是一种清洁高效的煤炭能源利用技术，工艺烧嘴是该气化工艺过程的

核心设备之一。 烧嘴长时间使用会逐渐磨损烧蚀，存在安全隐患，而目前对烧嘴运行状态的诊断除烧

嘴本身的联锁外仍主要依赖人员工程经验。 定性趋势分析是一种基于过程历史的数据驱动方法，在
过程监测和故障诊断中得到广泛应用。 将定性趋势分析应用于气流床水煤浆工业气化装置的数据分

析，探究不同烧嘴运行时长的气化装置生产数据之间的差异，提出了一种基于数据波动差异判断烧嘴

运行状态的诊断方法。 对比 ２ 个不同烧嘴运行时长的气化装置生产数据的趋势基元序列及基元分段

数据变化率。 结果表明，烧嘴运行时间增长主要体现在数据的波动频率及波动幅度两方面，烧嘴运行

时间越长，煤浆流量、烧嘴压差、渣口压差及出口合成气 ＣＨ４含量波动幅度越大，波动频率越高。 实际

应用中可以通过对比烧嘴数据的波动频率与波动幅度来判断烧嘴运行状态，主要监控趋势基元序列

及趋势基元分段的数据变化率两类参数。 当基元序列频繁出现相反趋势或数据变化率增大为初始参

数的几倍时，可认为烧嘴运行状态已趋于不稳定，需要监控烧嘴运行或更换烧嘴。 基于数据波动差异

判断烧嘴运行状态的诊断方法能够帮助操作人员及时判断烧嘴运行状态，实现计算机辅助判断与工

业大数据的结合。
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０　 引　 　 言

气流床水煤浆气化技术具有原料适应性广、碳
转化率高、单炉容量大、环境污染少等优点［１－２］。 其

中，华东理工大学与兖矿集团开发的对置式多喷嘴

水煤浆气化技术已在全球近 ６０ 个项目中得到广泛

应用［３－５］。 目前已运行的水煤浆气化装置中，制约

气化炉长周期稳定运行的关键问题之一是工艺烧

嘴的使用寿命。 工艺烧嘴作为水煤浆气化装置的

核心设备之一，其主要任务是输送煤浆和氧气，并
由氧气将煤浆雾化实现物料的充分混合。 多喷嘴

对置式水煤浆气化工艺采用三流道式工艺烧嘴，
最外通道和中心通道为氧气，水煤浆走中间通道；
通过内外通道高速的氧气对水煤浆剪切雾化，实
现浆滴破碎。 工艺烧嘴头部设置增加冷却水盘管

和端部腔室冷却保护，烧嘴冷却水采用脱盐水将

高温炉膛辐射到烧嘴头部的热量吸收并转移，进
一步保护烧嘴［６－７］ 。

由于工艺烧嘴在高温、高压、易燃易爆的环境中

运行，易受到物料冲刷磨损、气体高温热辐射和有害

气体侵蚀等共同作用，如不及时更换烧嘴，工艺烧嘴

头部及烧嘴冷却水系统可能会发生严重磨损及冷却

水泄漏等现象，高温、高压可燃气体将窜入烧嘴冷却

水系统，可能导致冷却水出口管线超温损坏，引起管

线破裂，继而引发火灾爆炸及人员伤害事故［８］。 实

际生产中，主要通过烧嘴冷却水进出口流量、烧嘴冷

却水出口温度、烧嘴冷却水进出口流量等工艺参数

监测烧嘴来判断是否已经泄漏，但气化装置运行时

无法对烧嘴的运行情况进行实时检测，目前也无可

判断烧嘴运行状况的方法，烧嘴泄漏前，只能靠操作

人员的经验判断来更换烧嘴。
定性趋势分析是一种基于过程历史的数据驱动

技术，从测量信号中提取重要特征（趋势）并评估趋

势［９］。 定性趋势分析的主要任务包括：① 提取趋

势，将信号分割成不重叠的片段；② 分析趋势，为每

个片段分配基元，并设计从原始序列到处理状态的

映射图［１０－１１］。 最早在 ２０ 世纪 ９０ 年代，Ｊａｎｕｓｚ 等［１２］

开发了一种基本的定性趋势描述语言，７ 个一阶导

数和二阶导数的常量符号被用来描述过程趋势中重

要的定性信息，趋势被表示为这 ７ 个基元的序列。
Ｒｅｎｇａｓｗａｍｙ 等［１３］提出了一个过程趋势描述框架，
并将方法应用于催化裂化装置的数据分析。 王兴

等［１４］将定性趋势分析用于化工过程装置的监测和

故障诊断。 除上述应用外，定性趋势分析技术已广

泛应用于各行业的过程监控、故障诊断和故障检测

等领域［１５－１８］。 煤气化运行过程中生产数据包含了

大量有价值的信息，这些信息对于分析、监测整个系

统的运行、预警、故障诊断等具有重要意义。 本文提

出了将定性趋势分析应用于煤气化工业数据分析的

方法，探究不同运行时长烧嘴的工业气化装置数据

的差异，并使用定性趋势分析算法分析气化运行数

据，通过数据波动方面的差异来辅助判断烧嘴运行

状态，实现从依赖经验判断到计算机辅助判断的转

变，探索煤化工行业与智能制造、工业大数据领域的

结合，对保障气化装置安全稳定长周期运行有重要

意义。

１　 定性趋势分析算法

定性趋势分析技术是从大量过程数据中提取和

解释高级信息的有效工具，已成功应用于过程监测

和故障诊断领域。 定性趋势分析中将数据趋势分为

７ 种基元。 本方法的主要流程是将数据点添加到当

前窗口统计误差，之后逐个向窗口内加入新数据点

并计算拟合误差，直到拟合误差超过预定义阈值且

在当前近似值不再可接受时为窗口内数据分配基

元，并开始新的基元分段计算。 定性趋势分析简要

流程如图 １ 所示，７ 种基元符号与趋势的对应关系

见表 １。

２　 烧嘴数据对比及算法分析

２􀆰 １　 烧嘴数据对比

本文分析数据来源为某多喷嘴对置式水煤浆气

０４２
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图 １　 定性趋势分析流程

Ｆｉｇ．１　 Ｆｌｏｗ ｃｈａｒｔ ｏｆ ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｔｒｅｎｄ ａｎａｌｙｓｉｓ

表 １　 定性趋势分析 ７ 种基元

Ｔａｂｌｅ １　 Ｓｅｖｅｎ ｐｒｉｍｉｔｉｖｅｓ ｏｆ ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｔｒｅｎｄ ａｎａｌｙｓｉｓ

基元符号 Ａ Ｂ Ｃ Ｄ Ｅ Ｆ Ｇ

基元趋势

化工业装置，操作压力 ６． ５ ＭＰａ，单炉日处理煤

１ ５００ ｔ。 主要监控数据包括：煤浆流量、烧嘴压差、
渣口压差、出口合成气组分及其他与烧嘴相关数据。
工业上一般使用电磁流量计测量煤浆流量，压力表

测量压力，在线质谱分析仪测量出口气体组分。 所

选取的数据中，气化炉 Ａ 炉烧嘴运行时间较 Ｂ 炉烧

嘴运行时间长约 １ 个月。 分别从 １ 个月和 ８ ｈ 两个

不同时间周期开展数据分析，主要从数据的波动趋

势、波动频率、波动幅度等方面进行对比，探究不同

运行时长烧嘴的各项数据差异，结果如图 ２ ～ ４ 所

示。 可知 Ａ 炉的煤浆流量、烧嘴压差和渣口压差相

比于 Ｂ 炉同组数据波动幅度更大，波动频率也更

高。 虽然此时烧嘴还处于正常运行状态，但对比 ２
台气化炉 ８ ｈ 运行数据可以看出，数据波动幅度明

显增大，表明受烧嘴自身磨损及头部工艺尺寸变化

等影响较大。 其他烧嘴相关数据如烧嘴冷却水流

量、温度等没有明显变化，说明烧嘴运行时间对其不

产生影响。
２􀆰 ２　 定性趋势分析算法结果对比

选择煤浆流量、烧嘴压差、渣口压差、出口合成

气 ＣＨ４含量使用定性趋势分析算法进行计算，分析

对比了基元序列和每个基元分段的变化率，计算结

果如图 ５ 所示（实线为定性趋势分析的基元分段），

图 ２　 气化炉煤浆流量对比

Ｆｉｇ．２　 Ｃｏｍｐａｒｉｓｏｎ ｏｆ ｃｏａｌ ｓｌｕｒｒｙ ｆｌｏｗ ｉｎ ｇａｓｉｆｉｅｒ

图 ３　 气化炉烧嘴压差对比

Ｆｉｇ．３　 Ｂｕｒｎｅｒ ｐｒｅｓｓｕｒｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｄａｔａ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ

可知 Ａ 炉煤浆流量的定性趋势提取准确。 ２ 台气化

炉的煤浆流量和烧嘴压差的基元序列结果对比及煤

浆流量变化率对比如图 ６、７ 所示。
由图 ６（ａ）可知，两炉基元序列均频繁出现除 Ａ

之外的基元，说明这段时间内两炉数据均存在一定

波动，波动频率差别不大。 由图 ６（ｂ）可知，烧嘴运

行时间长的 Ａ 炉每个基元分段的变化率均超过烧

嘴运行时间短的 Ｂ 炉， Ａ 炉煤浆流量变化率在

３．５％～６．０％，而 Ｂ 炉变化率均不超过 １％，Ａ 炉煤浆

１４２
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图 ４　 气化炉渣口压差对比

Ｆｉｇ．４　 Ｓｌａｇ ｄｉｓｃｈａｒｇｅ ｈｏｌｅ ｐｒｅｓｓｕｒｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ

图 ５　 气化炉单只烧嘴煤浆流量定性趋势分析

Ｆｉｇ．５　 ＱＴＡ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ ｓｉｎｇｌｅ ｂｕｒｎｅｒ ＣＷＳ ｆｌｏｗｒａｔｅ ｄａｔａ

流量变化率可以达到 Ｂ 炉的 １０ 倍左右。 由图 ７ 可

知，２ 台气化炉烧嘴压差波动情况与煤浆流量相似，
波动频率差别不大而波动幅度相差较多。 在烧嘴运

行过程中，煤浆颗粒会逐渐磨损烧嘴头部管道，运行

时间越长，磨损越严重。 Ａ 炉烧嘴运行时间长于 Ｂ
炉，虽然烧嘴还可以正常使用，但从煤浆流量及烧嘴

压差变化率增大，说明烧嘴磨损。
渣口压差及出口合成气 ＣＨ４含量都是判断气化

状态的重要指标，具体如图 ８、９ 所示。 可知烧嘴运

图 ６　 气化炉煤浆流量定性趋势分析

Ｆｉｇ．６　 ＱＴＡ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ ＣＷＳ ｆｌｏｗｒａｔｅ ｄａｔａ

图 ７　 气化炉烧嘴压差定性趋势分析

Ｆｉｇ．７　 ＱＴＡ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ ｂｕｒｎｅｒ ｐｒｅｓｓｕｒｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｄａｔａ

行时间在这 ２ 组重要指标上有所体现。 由图 ８（ａ）
可知，Ｂ 炉基元稳定为 Ａ，而基元 Ａ 代表数据处于水

平不变的状态，所以可以判定 Ｂ 炉的渣口压差一直

处于稳定状态；而 Ａ 炉基元则多次交替出现上升或

下降趋势的基元，说明 Ａ 炉一直处于波动状态。 由

图 ８（ ｂ）可知，Ａ 炉渣口压差变化率是 Ｂ 炉的 ２ ～
３ 倍。

由图 ９ 可知，出口合成气 ＣＨ４含量同渣口压差

类似，Ｂ 炉基元较稳定而 Ａ 炉基元频繁出现变化，Ａ

２４２
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图 ８　 渣口压差定性趋势分析

Ｆｉｇ．８　 ＱＴＡ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｓｌａｇ ｄｉｓｃｈａｒｇｅ ｈｏｌｅ ｐｒｅｓｓｕｒｅ ｄｉｆｆｅｒｅｎｃｅ ｄａｔａ

图 ９　 气炉出口合成气 ＣＨ４含量定性趋势分析

Ｆｉｇ．９　 ＱＴＡ ｒｅｓｕｌｔｓ ｏｆ ｇａｓｉｆｉｅｒ ｏｕｔｌｅｔ ＣＨ４ ｃｏｎｔｅｎｔ ｄａｔａ

炉数据变化率远超 Ｂ 炉，达到 Ｂ 炉变化率的 １０ 倍。
工业烧嘴逐渐磨损会影响水煤浆的雾化性能，进而

对气化过程造成一定影响，运行时间增长对工业烧

嘴的影响在气化指标得以体现。
综上所述，烧嘴运行时间增长主要体现在数据

的波动频率增加和波动幅度增大两方面，波动频率

明显增加在出口合成气 ＣＨ４含量中体现，波动幅度

明显增大则在 ４ 组数据中均有体现。 Ａ 炉出口合成

气 ＣＨ４含量变化率平均可达到 Ｂ 炉的 １０ 倍，Ａ 炉的

煤浆流量、烧嘴压差及渣口压差变化率平均也可达

到 Ｂ 炉的 ２ 倍。
定性趋势分析计算结果可以直观反映生产数据

中重要信息，即时反映目前的生产运行状况。 用定

性趋势分析技术对生产数据进行实时分析可以用于

判断烧嘴运行状况。 在烧嘴运行初始阶段就采集数

据并进行定性趋势分析，记录烧嘴运行初始阶段的

平均波动情况作为标准模板，在气化装置运行时可

以通过定性趋势分析算法实时监控分析上述 ３ 组关

键数据，并实时与模板进行对比。 当基元序列出现

明显频繁的波动或数据变化率已达到模板的数倍量

级时，说明烧嘴使用时间足够长，已经开始出现不稳

定状态，可以考虑更换烧嘴。 不同气化装置的参数

需要根据实际情况进行调整，本文分析了多喷嘴气

流床水煤浆气化装置的实际生产数据，可以根据前

文所述设定参数，如设置为出口合成气 ＣＨ４含量及

煤浆流量变化率倍数为 １０、渣口压差变化率倍数为

２、出口合成气 ＣＨ４含量基元序列中相反趋势基元连

续出现个数为 １０。 如实时数据的定性趋势分析计

算结果同时满足设定的各参数时，即可判定烧嘴运

行时间过长，可以给出更换烧嘴的建议。

３　 结　 　 论

本文基于某多喷嘴对置式水煤浆气化工业装

置，以所选取的装置 Ａ 炉及 Ｂ 炉连续运行 １ 个月和

８ ｈ 的数据为基础，分析了煤浆流量、烧嘴压差、渣
口压差及出口合成气中 ＣＨ４含量等 ４ 组关键数据，
结合定性趋势分析手段提出了通过分析运行数据判

断工艺烧嘴寿命的方法。 结果表明：
１）不同运行时长的气化炉与烧嘴运行相关数

据的波动频率及波动幅度存在明显差异。 烧嘴运行

时间越长，烧嘴煤浆流量、烧嘴压差、渣口压差及出

口合成气 ＣＨ４含量 ４ 组数据的波动幅度越大，波动

频率越高。 Ａ 炉渣口压差及出口合成气 ＣＨ４含量 ２
组数据的基元序列中相反趋势基元连续出现的情况

明显多于 Ｂ 炉，Ａ 炉出口合成气 ＣＨ４含量变化率平

均可达到 Ｂ 炉的 １０ 倍，Ａ 炉的烧嘴煤浆流量、烧嘴

压差及渣口压差变化率平均达到 Ｂ 炉的 ２ 倍。
２）采用定性趋势分析算法处理实时数据时，可

以烧嘴初始运行数据作为标准，以本文气化装置的

数据分析结果为例，设置参数出口合成气 ＣＨ４含量

变化率倍数为 １０，煤浆流量、烧嘴压差及渣口压差

变化率倍数为 ２，基元序列中相反趋势基元连续出

现个数为 １０。
３）定性趋势分析计算结果不满足或部分满足

设定参数时，说明烧嘴运行状态整体稳定；当计算结
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果已经同时满足设定的每个参数时，即可初步判定

烧嘴运行已趋于不稳定，需监控运行或更换烧嘴，为
工程中实现气流床水煤浆气化装置计算机辅助判断

在线运行状态奠定基础。

参考文献（Ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ）：

［１］ 　 于遵宏，王辅臣． 煤炭气化技术［Ｍ］． 北京：化学工业出版

社，２０１０．
ＹＵ Ｚｕｎｈｏｎｇ，ＷＡＮＧ Ｆｕｃｈｅｎ． Ｃｏａｌ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ ［Ｍ］．
Ｂｅｉｊｉｎｇ：Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｉｎｄｕｓｔｒｙ Ｐｒｅｓｓ，２０１０．

［２］ 　 郭庆华，卫俊涛，龚岩，等． 多喷嘴对置式气流床气化炉内热态

行为的研究进展［Ｊ］ ．煤炭学报，２０２０，４５（１）：４０３－４１３．
ＧＵＯ Ｑｉｎｇｈｕａ，ＷＥＩ Ｊｕｎｔａｏ，ＧＯＮＧ Ｙａｎ，ｅｔ ａｌ． Ｒｅｓｅａｒｃｈ ｐｒｏｇｒｅｓｓ
ｏｎ ｈｏｔ － ｍｏｄｅｌ ｂｅｈａｖｉｏｒ ｏｆ ｏｐｐｏｓｅｄ ｍｕｌｔｉ － ｂｕｒｎｅｒ ｅｎｔｒａｉｎｅｄ －

ｆｌｏｗ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ［Ｊ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ ｔｈｅ Ｃｈｉｎａ Ｃｏａｌ Ｓｏｃｉｅｔｙ，２０２０，４５
（１），４０３－４１３．

［３］ 　 陈嘉豪，袁野，何勇，等．３００ ＭＷ 电站锅炉煤粉部分气化多联

产系统模拟及经济性分析 ［ Ｊ］ ．洁净煤技术，２０２０，２６ （ ５）：
２０－２５．
ＣＨＥＮ Ｊｉａｈａｏ，ＹＵＡＮ Ｙｅ，ＨＥ Ｙｏｎｇ，ｅｔ ａｌ． Ｓｉｍｕｌａｔｉｏｎ ａｎｄ ｅｃｏｎｏｍｉｃ
ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｐｕｌｖｅｒｉｚｅｄ ｃｏａｌ ｐａｒｔｉａｌ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｐｏｌｙｇｅｎｅｒａｔｉｏｎ ｓｙｓｔｅｍ
ｉｎ ３００ ＭＷ ｐｏｗｅｒ ｓｔａｔｉｏｎ ｂｏｉｌｅｒ［Ｊ］ ． Ｃｌｅａｎ Ｃｏａｌ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，２０２０，
２６（５）：２０－２５．

［４］ 　 吾买尔江·卡瓦，林雄超，杨远平，等．新疆高碱煤四喷嘴气化

炉结渣特性研究［Ｊ］ ．洁净煤技术，２０１９，２５（３）：６２－６７．
ＫＡＷＡ Ｏｍａｒｊｉａｎｇ，ＬＩＮ Ｘｉｏｎｇｃｈａ，ＹＡＮＧ Ｙｕａｎｐｉｎ，ｅｔ ａｌ． Ｓｔｕｄｙ ｏｎ
ｔｈｅ ｓｌａｇｇｉｎｇ ｃｈａｒａｃｔｅｒｉｓｔｉｃｓ ｏｆ Ｘｉｎｊｉａｎｇ ｈｉｇｈ－ａｌｋａｌｉ ｃｏａｌ ｉｎ ｆｏｕｒ －

ｎｏｚｚｌｅ ｇａｓｉｆｉｅｒ［Ｊ］ ． Ｃｌｅａｎ Ｃｏａｌ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，２０１９，２５（３）：６２－６７
［５］　 张凝凝，邵徇．山西煤用于干粉气流床气化的煤质适应性研究

［Ｊ］ ．洁净煤技术，２０１９，２５（４）：５２－５８．
ＺＨＡＮＧ Ｎｉｎｇｎｉｎｇ， ＳＨＡＯ Ｘｕｎ． Ｃｏａｌ ｑｕａｌｉｔｙ ａｄａｐｔａｂｉｌｉｔｙ ｏｆ
Ｓｈａｎｘｉ ｃｏａｌ ｕｓｅｄ ｉｎ ｄｒｙ ｐｏｗｄｅｒ ｅｎｔｒａｉｎｅｄ － ｂｅｄ ｇａｓｉｆｉｃａｔｉｏｎ ［ Ｊ］ ．
Ｃｌｅａｎ Ｃｏａｌ Ｔｅｃｈｎｏｌｏｇｙ，２０１９，２５（４）：５２－５８．

［６］ 　 刘孝弟，王岳，李兵科． 水煤浆气化炉工艺烧嘴有关问题的探

讨［Ｊ］ ． 化肥工业，２００９，３６（２）：２０－２３．
ＬＩＵ Ｘｉａｏｄｉ，ＷＡＮＧ Ｙｕｅ，ＬＩ Ｂｉｎｇｋｅ． Ｉｎｑｕｉｒｙｉｎｔｏ ｐｒｏｂｌｅｍ ｒｅｌａｔｅｄ ｔｏ
ｐｒｏｃｅｓｓ ｂｕｒｎｅｒ ｉｎ ｃｏａｌ － ｗａｔｅｒ ｓｌｕｒｒｙ ｇａｓｉｆｉｅｒ ［ Ｊ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ ｔｈｅ
Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｆｅｒｔｉｌｉｚｅｒ Ｉｎｄｕｓｔｒｙ，２００９，３６（２）：２０－２３．

［７］ 　 黄晔，张超． 烧嘴冷却水系统存在问题及解决办法［ Ｊ］ ． 煤化

工，２００８，３６（５）：５９－６０．
ＨＵＡＮＧ Ｙｅ，ＺＨＡＮＧ Ｃｈａｏ． Ｐｒｏｂｌｅｍｓ ｉｎ ｔｈｅ ｃｏｏｌｉｎｇ ｗａｔｅｒ ｓｙｓｔｅｍ
ｏｆ ｔｈｅ ｎｏｚｚｌｅ ａｎｄ ｔｈｅ ｒｅｍｅｄｉｅｓ［ Ｊ］ ．Ｃｏａｌ Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｉｎｄｕｓｔｒｙ，２００８，
３６（５）：５９－６０．

［８］ 　 颜景銮． 多喷嘴对置式水煤浆加压气化炉烧嘴冷却水系统存

在的问题分析与处理［Ｊ］ ． 化肥工业，２０１５，４２（３）：６７－７０，７２．
ＹＡＮ Ｊｉｎｇｌｕａｎ． Ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｐｒｏｂｌｅｍｓ ｉｎ ｎｏｚｚｌｅ ｃｏｏｌｉｎｇ ｗａｔｅｒ ｓｙｓｔｅｍ
ｆｏｒ ｃｏａｌ － ｗａｔｅｒ ｓｌｕｕｒｙ ｐｒｅｓｓｕｒｉｚｅｄ ｇａｓｉｆｉｅｒ ｗｉｔｈ ｏｐｐｏｓｅｄ ｍｕｌｔｉ －

ｎｏｚｚｌｅ ａｎｄ ｈａｎｄｌｉｎｇ ［ Ｊ ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ ｔｈｅ Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｆｅｒｔｉｌｉｚｅｒ
Ｉｎｄｕｓｔｒｙ，２０１５，４２（３）：６７－７０，７２．

［９］ 　 ＺＨＯＵ Ｂ，ＹＥ Ｈ． Ａ ｓｔｕｄｙ ｏｆ ｐｏｌｙｎｏｍｉａｌ ｆｉｔ－ｂａｓｅｄ ｍｅｔｈｏｄｓ ｆｏｒ ｑｕａｌ⁃
ｉｔａｔｉｖｅ ｔｒｅｎｄ ａｎａｌｙｓｉｓ ［ Ｊ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｐｒｏｃｅｓｓ Ｃｏｎｔｒｏｌ， ２０１６， ３７
（５）：２１－３３．

［１０］ 　 ＶＩＬＬＥＺ Ｋ，ＶＥＮＫＡＴＡＳＵＢＲＡＭＡＮＩＡＮ Ｖ，ＲＥＮＧＡＳＷＡＭＹ Ｒ．
Ｇｅｎｅｒａｌｉｚｅｄ ｓｈａｐｅ ｃｏｎｓｔｒａｉｎｅｄ ｓｐｌｉｎｅ ｆｉｔｔｉｎｇ ｆｏｒ ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ
ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｔｒｅｎｄｓ ［ Ｊ ］ ． Ｃｏｍｐｕｔｅｒｓ ＆ Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，
２０１３，５８（２）：１１６－１３４．

［１１］ 　 ＧＡＭＥＲＯ Ｆ Ｉ，ＭＥＬÉＮＤＥＺ Ｊ，ＣＯＬＯＭＥＲ Ｊ． Ｐｒｏｃｅｓｓ ｄｉａｇｎｏｓｉｓ
ｂａｓｅｄ ｏｎ ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｔｒｅｎｄ ｓｉｍｉｌａｒｉｔｉｅｓ ｕｓｉｎｇ ａ ｓｅｑｕｅｎｃｅ ｍａｔｃｈｉｎｇ
ａｌｇｏｒｉｔｈｍ ［ Ｊ ］ ． Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｐｒｏｃｅｓｓ Ｃｏｎｔｒｏｌ， ２０１４， ２４ （ ９ ）：
１４１２－１４２４．

［１２］ 　 ＪＡＮＵＳＺ Ｍ Ｅ，ＶＥＮＫＡＴＡＳＵＢＲＡＭＡＮＩＡＮ Ｖ． Ａｕｔｏｍａｔｉｃ ｇｅｎｅｒａ⁃
ｔｉｏｎ ｏｆ ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｏｎｓ ｏｆ ｐｒｏｃｅｓｓ ｔｒｅｎｄｓ ｆｏｒ ｆａｕｌｔ ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ
ａｎｄ ｄｉａｇｎｏｓｉｓ［ Ｊ］ ． Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎｓ ｏｆ Ａｒｔｉｆｉｃｉａｌ Ｉｎｔｅｌｌｉ⁃
ｇｅｎｃｅ，１９９１，４（５）：３２９－３３９．

［１３］ 　 ＲＥＮＧＡＳＷＡＭＹ Ｒ，ＶＥＮＫＡＴＡＳＵＢＲＡＭＡＮＩＡＮ Ｖ． Ａ ｓｙｎｔａｃｔｉｃ
ｐａｔｔｅｒｎ－ｒｅｃｏｇｎｉｔｉｏｎ ａｐｐｒｏａｃｈ ｆｏｒ ｐｒｏｃｅｓｓ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ａｎｄ ｆａｕｌｔ ｄｉ⁃
ａｇｎｏｓｉｓ［ Ｊ］ ． Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｏｆ Ａｒｔｉｆｉｃｉａｌ Ｉｎｔｅｌｌｉｇｅｎｃｅ，
１９９５，８（１）：３５－５１．

［１４］ 　 王兴，李秀喜，王慧． 定性趋势分析及其在化工过程中的应用

［Ｊ］ ． 计算机与应用化学，２０１２，２９（１１）：１２８５－１２８８．
ＷＡＮＧ Ｘｉｎｇ，ＬＩ Ｘｉｕｘ，ＷＡＮＧ Ｈｕｉ． Ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｔｒｅｎｄ ａｎａｌｙｓｉｓ ａｎｄ
ｉｔｓ ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｉｎ ｃｈｅｍｉｃａｌ ｐｒｏｃｅｓｓ ［ Ｊ］ ． Ｃｏｍｐｕｔｅｒｓ ａｎｄ Ａｐｐｌｉｅｄ
Ｃｈｅｍｉｓｔｒｙ，２０１２，２９（１１）：１２８５－１２８８．

［１５］ 　 ＶＩＬＬＥＺ Ｋ，ＲＯＳÉＮ Ｃ，ＡＮＣＴＩＬ Ｆ，ｅｔ ａｌ． Ｑｕａｌｉｔａｔｉｖｅ ｒｅｐｒｅｓｅｎｔａｔｉｏｎ ｏｆ
ｔｒｅｎｄｓ（ＱＲＴ）：Ｅｘｔｅｎｄｅｄ ｍｅｔｈｏｄ ｆｏｒ ｉｄｅｎｔｉｆｉｃａｔｉｏｎ ｏｆ ｃｏｎｓｅｃｕｔｉｖｅ
ｉｎｆｌｅｃｔｉｏｎ ｐｏｉｎｔｓ［ Ｊ］ ． Ｃｏｍｐｕｔｅｒｓ ＆ Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，２００３，
４８（３）：１８７－１９９．

［１６］ 　 ＣＨＡＲＢＯＮＮＩＥＲ Ｓ，ＧＥＮＴＩＬ Ｓ． Ａ ｔｒｅｎｄ－ｂａｓｅｄ ａｌａｒｍ ｓｙｓｔｅｍ ｔｏ
ｉｍｐｒｏｖｅ ｐａｔｉｅｎｔ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｉｎ ｉｎｔｅｎｓｉｖｅ ｃａｒｅ ｕｎｉｔｓ ［ Ｊ］ ． Ｃｏｎｔｒｏｌ
Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ Ｐｒａｃｔｉｃｅ，２００７，１５（９）：１０３９－１０５０．

［１７］ 　 ＭＡＵＲＹＡ Ｍ Ｒ，ＲＥＮＧＡＳＷＡＭＹ Ｒ，ＶＥＮＫＡＴＡＳＵＢＲＡＭＡＮＩＡＮ Ｖ．
Ｆａｕｌｔ ｄｉａｇｎｏｓｉｓ ｕｓｉｎｇ ｄｙｎａｍｉｃ ｔｒｅｎｄ ａｎａｌｙｓｉｓ：Ａ ｒｅｖｉｅｗ ａｎｄ ｒｅｃｅｎｔ
ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔｓ［ Ｊ］ ． Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ Ａｐｐｌｉｃａｔｉｏｎ ｏｆ Ａｒｔｉｆｉｃｉａｌ Ｉｎｔｅｌｌｉ⁃
ｇｅｎｃｅ，２００７，２０（２）：１３３－１４６．

［１８］ 　 ＶＩＬＬＥＺ Ｋ，ＨＡＢＥＲＭＡＣＨＥＲ Ｊ． Ｓｈａｐｅ ａｎｏｍａｌｙ ｄｅｔｅｃｔｉｏｎ ｆｏｒ ｐｒ⁃
ｏｃｅｓｓ ｍｏｎｉｔｏｒｉｎｇ ｏｆ ａ ｓｅｑｕｅｎｃｉｎｇ ｂａｔｃｈ ｒｅａｃｔｏｒ［ Ｊ］ ．Ｃｏｍｐｕｔｅｒｓ ＆
Ｃｈｅｍｉｃａｌ Ｅｎｇｉｎｅｅｒｉｎｇ，２０１６，９１（４）：３６５－３７９．

４４２

中国煤炭行业知识服务平台 www.chinacaj.net




